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Vita a vdsdrhelyi

miUvészetrol

Zombori Lészlé6 a hagyomanyrél
és az eddigi eredményekrdl

A VASARHELYI mfdvé-
szetrol folyd vitdban mar
eddig is sokan fejtették ki
véleményiiket. Az ujabban
megszélaléknak egyre ne-
hezebb olyat mondaniuk,
ami még Gjat jelent, és lé-
nyegesen eltér az eld6z0ektol.
A hossztira nyult vitidba be-
le-beleolvasva  egyre tobb-
szor jut eszembe, hogy a
mivészeti élet kérdéseiben
milyen szélsdséges nézetek
csapnak Ossze egyméssal. Ez
egyfelsl minden  bizonnyal
j6, mivel Gjra és \jra ar-
ra készteti az  alkotékat,
hogy atgondoljanak bizonyos
kérdéseket, és Arnyaltabban,
elmélyiiltebben fogalmazzak
meg azokat. A személyeske-
déssel, a kisstili Ugyeske-
déssel azonban nem nagyon
értek egyet, és ezért nem
tartom etikusnak a problé-
ma ilyen megkozelftését., A
M(vészetben megjelent Lel-
kes Istvan cikk sajnélatos
médon olyan elmarasztalo
hangon szt e t4j mivé-
szeti eredményeirfl, a rea-
lista jellegli @&brézolasrdl,
hogy az inkébb sértS, mint

tességes kritikusi
tas.

Ugy litom, hogy az eddi-
gi teljesitmények  kétségbe
vondsa, személyeskedése, sti-
lusdicsditések Hltszerezik”
ezt a vitdt is. A szakembe-~
rek, az érintett mdvészek
dolga lesz kibamozni ezek-
b6l az frasokbél a jovében
hasznalhaté gondolatokat. En
inkébb Hédn,xezﬁvésé(rhely és
Szeged kepcsolatardl  szdl-
nék személyes élményeim
alapjén. A Szegeden ¢€l6,
ma 35--40 év kértli kép-
z6m(ivészek induldséra két
ségtelenill hatdssal volt a
hatvanas évex vésdrhelyi
képzbmiivészete, Ugy hi-
szem, tbbes szdmban Is
mondhatom, hogy itt late
tunk elfszbr O&ezinte, gon-
dolatgazdag, korszeri rea-
lista miveket, Kiemelkeds-
ek voltak ez 1d6 tijt a vA-
sfrhelyi O6szi tarlatok, nyi-
tisuk eseményszamsa ment,
Azéta sem latok akkora to-
meget képzomivészei tar-
latok megnyit6jan. A nagy
érdeklddés a miiveknek sz6lt,
a kOzonség és a md meg-

magatar-

sok, dramlatok hatdsdban
dolgozott. A vésarhelyiek zo-
mének megallapodottsaga,
hagyoményhlisége irritdlova
valt a szakma egy  részé-
nek a szemeében, A Vasar-
hellyel szimpatizans szegedi
fest6k is igyekeznek a ré-
gebbi vasérhelyi hatasokat
levetve egyéni, sajatosabb
latésmodot kialakitani,
EZEK a jelenségek is azt
mutatnak, hogy hanyatlik
a vasdrhelyi mvészet? Vé-
leményem szerint nem, A
jobb kérilhatirolisig, a pon-
tosabb definidlds csak se-
githet a sajatos feladatok
megoldasianil, melyet Visar-
hely tovdbbra is betdlt a
magyar képzomiivészetben.
Nem mondom, hogy avi-
ta nem szolgdl szdmomra is
tanulsgul. A képzémivégz-
nek magénak kell megtalal-
nia azokat a lehetdségeket,
amely formanyelvét, eszkoz-
tarat, mondanivaldjat gazda-
githatja. De ennek megta-
l4ldasa a mai bonyolult vi-
szonyok kozott kordntsem
egyszer(i, mert ma Ggy tdi-
nik, hogy az egész magyar

tonoznek, hogy a megkez-
dett utat folytassam, vagy-
is ezt az ébrazolési madot,
amely méar eddig is megha-
tarozta munkéssagomat, s
amely kivaltképpen gazda-
godott annak kapcsén, hogy
példdaul a szegedi ruhagyéri
munkAsok kozbtt is meglor-
dulok, vélemenyt cserélek,
Nagyon j6l tudom, hogy ez
nem azonnal kamatoztathato
muivészileg, de a fejlddés, a
tapasztalatszerzés egyre tar-
talmasabb tja.
Véleményem szerint Sze-
ged lakossigdnak egy jé ré-
sze nagyon rokonindittatdsu,
életfoltételeiben, multjaban
mint . Vasérhely lakossdga.
Tehat ha én olyanfajta keé-
peket festek, amelyek rokon-
szemlélettiek a véasérhelyi
képzémiivészekével, akkor én
ugyanugy megtaldlom a ma-
gam kozbnségét a szegedi
érdekl6dbk tabordban., En a
rétegzettségben hiszek, tehat
abban a rétegzidésben, hogy
bizonyos emberesoportokhoz
bizonyos mfivészek sz6lnak,
illetve jutnak el. Es ennek

az elvardsnak megfelelni
Gszintén szélva igen nagy1
feladat.

TAGADHATATLAN, hogy
érik az embert hatdsok, és
ezek a késébbiek sorian be-
éplilnek fest6i munkdssa-
gédba. Engem azonban az
ilyenfajta vitdk nem tudnak
olyan hamar kizokkenteni

‘megszokott munkatempém-

bél. Taldn konzervativnak is
tlindk, de én jarom a magam
megkezdett WGtjat, ragaszko-
dom eddigi eredményeimhez,

€3 nem utolsésorban sti-
lusomhoz. Es éppen ezért
nem tudok én sem egyet-

érteni azokkal, akik marél
holnapra homlokegyenest
més stilust kovetelnek, ko-
vetnek. Azt azonban tudomé-
sul veszem, hogy valtoztat-
ni kell, ha valamilyen mi-

néségi Gj jelentkezik és az
Gjszer( abrézolast kivn. Ha
ez valéban nyilvdnvalé lesz

oktaté széndékd, Ez a ki-
viilalloként” valé Dbiralas,
az eredmények elhallgatésa 1
szamomra nem éppen tisz- része ma

taldlta egymast. "Azéta el-
telt két évtizednyi idé.
magyar képzémivészek nagy

képzémiivészeti
A

kiilonféle stilu~

életre
lemz& lehet mind az, ami e
vita kapcsan f8lmeriilt. Ed-
digi tapasztalataim arra osz-

Jel- o émomra, nem fogok kés-

lekedni az \Gj megoldasok~
kal,

Mélységesen mély
a multnak katja. Ne

.Gazdagitia a szegedi téj folklérjat"

tintek a legérdeke-
sebbnek: Hisz Tek-

mondjuk inkdbb fe-
neketlennek ?” l\; kér- P
dezi Thomas Mann a I
Somset és - testverer- 1 OIMNEr
.. El6jaték"-dban,

majd aldbb fgy folytatia: TI0.minél
mélyebben fiirkésziink, minél mesz-
szebbre hatolunk s tapogatézunk a
muit alviligéba, az embernek. torté-
netének, mivelsdésének kezdeti alap-
jai tokéletesen megmérhetetlennek bi-
zonyulnak, s mér66nunk elSl, barmily
kalandos tdvolsigokba gombolyitjuk
ald zsinegét, mindig uira & toviabb
huzédnak vissza a feneketlenségbe”,

Polner ZoMin is a milt katianak
vallatédsiba fogott sok-sok évvel ez-
el6tt, amikor nekilatott feltérképezni
a szegedi nagyvtaj népi hiedelmeit, ré-
olvaséit, mondokait. Mint személyes
vallomésai soran maga is tobbszor
hangstlyozta: hibetetleniil gazdag vi-
lig tarulkozott ki eldtte, Hadd tegyiik
ehhez mindjart hozzi: gylitdmunkaja
esetében igaznak bizonyult a kbzhely
— valéban a 24. 6raban fogott hozzi
egy pusztuléfélben levs vildg marad-
vanyainalr magne agra, f{ré-
lapra — majd konyvoldalakra — valo
rogzitéséhez. Amit megmenteti-meg-
ment, arra viszont mindenképpen
szilikségilnk ven, Ha mésért nem, hét
multunk jobb megértéséhez, a kornye-
zetlinkben é&16 emberek, egyben ma-
gunk karakterének magyarézatéhoz.
Elvégre — ha elismerjlik ezt, ha ta-
gadjuk, ha Dblszkélkediink vele, ha
scemérmesen vagy nagyképlen eltit-
koljuk =, akik itt sziilettiink, ebbdla
vilagbol sarjadiunk. Akaratlanul és
ohatatlanul ezer szdllal kitodink a
milthoz, mely J&seinket, elSdeinket
formélta. Abb6l. amit Polner évek
hosszi sordn at szivés, aprélékos,
ugyarakkor a rendszerezéskor a kite-

kintés, a szintézis felelGsségétbl sem
6vakod6 munkaval OsszegyGitott, a
mult Uzenete aramlik. Egy sirvilag
sz6lal meg itt is, a Tisza é& a Maros
tajan. Csak ezuttal épp most nem téar-
gyvi leletekkel lizen, hanem a szajha-
gyomdény, az emberi memoria kozveti-
tésével. .

Igy lép elénk a milt k6débol a Tek-
nybkapar6 -— méas nevén ,az Oreg
Tekny6s” — figurdja. Gondoljuk csak
el: a ma nyolcvanévesek nagvapéi a
milt szdzad negyvenes—otvenes—hat-
vanas éveir6l kozvetlen élmények
alapian szamolhattak be, S ha 6k hi-
vatkoztak oregapjukra, maéris ott va-

Zoltdn: A Teknydkaparé

gyunk a 18. & a 19, szfizad forduls-
jandl. 8 miért ne érkezhetne hozzank
ilyen ' tavolsdgbél szébeli lizenet? A
mondédk, regék, legenddk olykor tSbb
ezeréves vandorlas utdn hagyoményo-
z6dnak az utdkorra.

Elhissziik Polnermnek -~ s minden
okunk megvan ra, hogy igy tegyiink
— a Teknylkapard torténelmi reali-
tasat, Szinte bizonyosra vehetd, hogy
élt, hogy e tajon élt. S nyilvan kitlin-
hetett a szlirke &tlagb6l, ha ilyen ma-
radandé nyomot hagyett a Csongrad
megyeiek emlékezetében,

A kdtet szerzbie bevezetSiében rész-
letesen jellemzi figurdjat, egyben a
népi hagyoményvilagnak is értd érté-
kelését adva. JOl latia 6 is a tényt: a
hagyomanyo6rzés tilméretezettsége —
minden pozitivuma mellett — az el-
zartsdggal, a fejlédéstdl vald vissza~-
maradottsaggal szegrél végrél rokon-
sigot tart. S hogy a valtozasokra a
népi tudat sokszor vilsagielek kisu-
garzésaval reagal. Mennyi a jdslatok-
ban a redlis valésagelem, s mennyi
az emberiség torténelmében az elbre
prognosztizilhaté ballépés? ezt
aligha lehetlink hivatottak elddnteni.
Mindenesetre akadnak a két jelenség-
kor kozbtt feltind egyezések. A Tek-
nySkaparé esetében is,

«Az Oreg TeknyGs” nem csindlhatott
annakidején mast, mint hogy a vail-
iozasok sokkhatisatél 6vta embertar-
sait. Legjobban nyilvén azok hihettek
neki, akik a régihez, a megszokotthoz
a legiobban ragaszkodtak. tehat az
akkori dregek. Ugyanakkor nekik ju-
tott a legnagyobb szerep a hagyo-
manybrzésben épp Ugy, mint a ha-
gyvomanyvilag utékorra valé Aatoroki-
tésében. A Teknybkapard lokilis — és
relativ = halhatatlansiganak egyik
alaptitka lehet ez

S ahogy az mar lenni szokott, ami-
kor Teknyokapar6 mar kelld hirre-
rangra emelkedett a nép emlékezeté-
ben, kezdtek utélag is érdemeket rd-
hagyomdnyozni (mint amikor valaki
haldla utdn kapja a kitlintetéseket).
Sok minden olyasmit is . megiésoltat-
tak” vele, ami a késGbbiekben ellen-
kezést, viszolygast sziilt. Polner ha-
rom fejezetben adja kozre a szemé-
lyéhez kapcsolédéd visszaemlékezése-
ket. Az elsoben a tdltos mivoltdra. a
masodikban a bibliai vonatkozésokra
utalékat. Szamomra .egyéni jdslatai”

nySkapard ,munkés-
saga” itt teljesedik
szinte univerzalissa.
Jéslataira  hivatkoz-
va mondogatjik pék-
déul napjainkban a %helybeliek, hogy:
«Na, ugyé, a TeknySkapard ezt
mogiovendodlte!”

<Azt is mondta, hogy a ndk nad-
ragba jarnak. Nem ismerjiik mog,
hogy melyik a n6, melyik a férfi, Hat

ugy is van most., Nem akkora haja |

van a nének is? Nem nadriagban van?
Hat mdan fliggd sincs a fiiliben. Akké
mogvot a miniszoknya is. Ha léhajolt,
kivét neki a valagija”. (Bélint Gyu-
lané Vizhanyé Maria), Vagy: ....8z
az id6 begyiin, hogy a fili az apa el-
len a i4ny az anya ellen moigy, mert
annyira el 18sz koresosulva a vilag,
hogy ezbk égymast még mog is verik”.
(Tlia Gyodrgyné Biacsi Emerencia).
Vagy: .Majd elérkozik az id6, mikéd
méan az apa a gverdk ellen, a gyertk
az apa ellen torvénytskddik, oszt még
is 6li az apjat. anyjat”., (Boros Fe-
renc).

A Teknybkapard — kdzvetitdi (tidn
— ilyen szavakkal is lizen nekiink: az
6 vilagaban még nem suhannak, ha-
nem surjannak, a szikar férfit szdraz-
embernek hividk, a sOvénykeritést
meg liciomkeritésnek. Aki elfdradt
nem piheg, hanem pihékél. A békold
pedig nem szépeket mond. hanem el-
lenkezbleg: bébiskol. Aki pedig nem
tudija, hogy hirtelenjében mit is te-
gyen, az tétovazas helyett cummisziol.

Szerény kidllitastiak — Polneré so-
rukban a 13. — a Somogyi-konyvtir
Péter L&szl6 szerkesztette Csongrdd
megyei konyvtdri fiizetek, tartalmuk
annal gazdagabb, jelentéségiik pedig
rendkiviil nagy a helyi mult feltérké-

pezésében és jelenhez-jovOhdz valﬁL

kozvetitésében.

A szerz6 koszonetet mond lektoré-
nak, — az id6kdzben elhunyt — dr.
Bdlint S&dndor ny. egvetemi tanirnak,
valamint Péter Laszlénak és Té6th Bé-
lanak, a Somogyi Konyvtir igazgato-
lanak, a Somogyi-konyvtar igazgaté-
sukért. Mi pedig hadd tolméicsoljunk
nagyobb nyilvanossig el6tt egy, a
szerzomek sz0lé koszometet: e rendki-
viil izgalmas, gazdag, forréasértékd !
anyag Osszegy(ijtéséért, rendszerezésé-
ért és nyilvanossag elé bocsatasaért.

PAPP ZOLTAN

Agyc;gsipok, textilbébuk...

1975-ben  hat fiatal ipar-
muavész megalakitotta a
sManual” csoportot. Hagyo-
manyos anyagokkal, eszkd-
zokkel dolgozva a méar majd-
hogynem elfelejtettnek hitt
valodi, 691 kézmiivesmunkat,
a hajdanvolt iparosbecsiile-
tet tamasztottak fel. Mani-

fesztumukban ezt frjAk ma-
gukrol; ,Feltétleniil el akar-
juk hatdrolni magunkat a
haszndlati tdrgy mezébe bij-
tatott disztdrgyak  Készitdi-
nek tdaboratol, akik alavetik
maguikat a vasarlék tétova-
saganak és  igénytelenségé-

nek, megtévesztve oket, hogy

Péter Viadimir munkdje

kézmives tdrgyakat kapnak,
és becsapva magukat, hogy
valédi igényeket elégitenek
kl".

Kiallitdsuk meggy6z6 erd-
vel bizonyitja kialtvanyukat.
Bdn Mariann a fazekasmes-
terség alapformait kelti Gjra
életre agyagsipjaiban, babu-
jaiban, szép jatékaiban Pé-
ter Vladimir fémonté és
bronzmiives hagyoményo.
kat alkalmaz plasztikdiban.
Péreli Zsuzsa irénikus, szel-
lemes gobelinjei nagymama-
ink babahiz vildgat idézik.
Szilagyi Jualia textiljei, Szi-

Szildgyi Julia - munkdja

lasi Anna kéziszbttesei, Hor-
vath Marton {ivegékszerei is
a régi mesterségek hagyo-
ményait ltetik 4t a médba.

A Manuél csoport mester.
ségbeli, m(vészi folénye la-
zadasukat igazolja. Silany
tomegtermékekkel berende-
zett kornyezet csak igényte.
lenségre nevelheti az embe.
reket, S a mfvész, a becsii-
letes ,mesterember” nem
szolgélhatja az igénytelensé-
get,

A kiéllitds szeptember vé.
géig a Mducsarnokban latha-
16, késGbb tobb vidéki varos-
ban is bemutatjak, 2

: 8.

Szildgyi Julia munkdie

Ban Mariann munkdja
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